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Sinne des Wortes gehort zu den sozilen Mechanismen, dic individuell und kollek-
tiv in der Tat ausschiaggebend sind. Geschichte als Erfolgsgeschichte, als Geschichre
der Erfolgreichen — diese Perspektive ergibt sich nicht willkiirlich und nicht nur
dann, wenn man einer Euumn.mn:e. istischen Konzeption nachhidngt. Es bedarf
schon eines ungewdhnlichen SelbstbewuBtseins, das sich in anderer Weise Aner-
kennung verschafft, um das stolze Catonische Wort zu formulieren: Die sicgende
Sache gefillt den Gotemn, die besicgre Cato (,,Victrix causa diis placuit, victa
Catoni"). %

Anerkennung, anerkannt werden, Wo: denjenigen Leuten und Gruppen, die
wichtig sind, die iber materielle und ..m.::.nnn:n:n Giiter und Chancen verfiigen —
_darum reckt man und streckt man sich wie cine Pflanze nach dem Licht. Nach
der Anerkennung (dem Erfolg) mz,:iw doch schliefllich alles. Anerkennung ver-
geben, Erfolg gewihren oder versagen, gehdrt deswegen auch zu den wichtigsten
Erziehungs-, Zucht- und Herrschaftsmitteln aller geselischaftlichen Regulierungs-
und Steucrungsinstanzen. Eine Gesellschaft 16t sich in ihrer Eigenart und ihrer
Unterschiedlichkeit an der Art hrer n.._.mo_mma_ﬁsnnu messen, auch daran, versteht
sich, wie diese Erfolgschancen verteilt sind und wer dariiber verfige. Die negativen
Sanktionen, der verschieden geartete’ Einsatz von Gewaltmitteln — sie sind in
ihrer definitorischen Kraft gewiB nicht zu unterschitzen. Das Monopol legitimer
physischer Gewaltsamkeit zeichnet, wie es Max Weber in guter Hobbes-Tradition
ausdriickee, nicht umsonst in seinen zentralen Instrumenten (Polizei, Milicir) den
modernen Staat aws, in welcher politischen Konstitution er ansonsten immer auf-
tauchen mag, i

Und dennoch kénnte man Herrschaft in all ihren Spiclarten, ihren qualitativ
sehr verschiedenen, nicht begreifen, lieBe man dic agglutinierende, dic lnteressen
verschweiBende Kraft der positiven Sanktionen, sprich: der Vergabe materieller
und immarerieller Chancen, kurz, mﬂ Erfolgsverteilungsmechanismus aus. Das
ist der zweite zentrale Herrschaftsmechanismus, auf den nicht zuletze der groBe
kanservative (spiter gar faschistische), italicnische Soziologe Vilfredo Parcto auf-
merksam gemacht hat. In der Erfolgsverteilung als Herrschaftsmechanismus liegt
auch die gesellschaftserhaltende ,Genialitat' positioneller und einkommensbezo-
gener Differenzierungen. Die Wohlfahrtsikanomie, das hat Pigou geradezu Klassisch
formuliert, wuBte (und wei bis zum heutigen Tage) sehr wohl, warum sie a0
Gehalts- und Einkommensunterschicden wie an einem rocher de bronce, cinem
Eckstein des Systems festhilt. In diesen Differcnzierungen verfangen sich nahezu
alle Strategien' und ,Takeiken' der ﬂnin.._»mn_.:?ns und anderer sozialreforme
rischer Gruppen. Sie werden, indem sie sich auf diese Differenzierungen einlassen,
ihrerseits differenziert, zu Teilen des ”,.,.:n_.n: und immergriinen, sozialpolitisch 50
wirksamen ,.teile und herrsche”, 3

Was in Sachen Erfolgsorientierung oder, viel grundsitzlicher ausgedrickt, des
Bediirfnisses nach Anerkennung fir Individuen gilt — die erst dariber zu solchen
werden —, gilt auch fiir Kollekrive, fir Gruppen und ihre Fahigkeit, Gruppe
bleiben und zu handeln, sogar in verstirkeem Mage. Individuen, die aufgegeben

Kopie von subito e.V., geliefert fir Rosa-Luxemburg-Sliftung (SLS13X06075)

G U [im —
L3
..\._,ﬂ._,&%. Y
;i o
Zum Politikum der Form ¢ 145

o
haben, die angesiches ihret, Erfolgslosigkeit apathisch geworden sind, die aus Mangel
an Ancrkennung dahinvegetieren, gibt es in ciner Erfolgs-Lebenschancen verteilen-
den und trotz aller sozial Wniﬁnn: Watticrungen ziemlich ricksichrslos verfabren-
den Gesellschaft zuhauf, Doch immerhin. Da sic nicht weiter zerfallen konnen,
iberleben sie in der Regel recht und schiecht. Entfremdung und psychische Ver-
i&:._on.swmnnmn_.ninsnn_m haben nicht zuletzt hier ihren Grund. Fir Kollcktive
aber, in denen sich n»:ua_nan Zusammentun, um ¢in gemeinsames Interesse zu ver-
folgen und ein Ziel zu erreichen, ist dic Erfolglosigkeit iiber lingere Dauer todlich.
Ich rede hier u»_cmuqn—.ﬁmsa_mnv nur von politischen Gruppicrungen, also solchen
sozialen Organisationen, fie sich nicht nur gemcinsam in dieser oder jener Weise
ihrer Existenz, ihrer fulballerischen Fertigkeit oder ihrer gemeinsamen Hasen-
zucht erfreuen wollen (durchaus legitime Belange), sondern die zweckgerichtet
Anderungen geringeren oder groBeren Au Bes in dieser G haft zu erzielen
ausgehen, i

Es ist, worauf Barringron Moore jingst wieder zurecht aufmerksam gemacht
hat, durchaus nicht selbstverstindlich, daB sich einzelne gegen Unrecht wehren,
das ihnen angetan wird — sofern sie es {berhaupe als solches erkennen. (Moore
1978, vgl. auch Genovese 1979 und in anders akzentuicrter Weise Piven/Cloward
1978; s. auch ihren wnw-.»w in diesem Hefr; vgl. die Sammelrezension von Wolf
Wagner in Nr. 3/80; vgl./Zinn in diesem Heft). Noch weniger ist es selbstverstind-
fich, dafl sich einzel mit and ZUSAIY tun, denen ebenfalls Unrecht getan
worden ist und die solches auch erkannt haben. Wenn dics aber schon geschicht,
aus jeweils historisch zu erklirenden Grinden, dann bedarf ein solches Unrecht
bekdmpfendes, um mﬁmaumﬁ»ans streitendes Kollcktiv immer wieder ciner fri-
schen Brise Erfolgs, wenn seine Bewegung gegen den herrschenden Strich nicht
auslaufen und verrinnen soll. Nur wenn auch Erfolgserfahrungen als Motiv und
Ferment hinzukommen, nur dann la8t sich vermeiden, dak die Gruppe entweder
auseinanderfillt oder sich aus der ihr Erfolg versagenden Wirklichkeit in cine
Lagermentalitit abkapselt. Oder aber sie wirft, um nun doch auf Teufel komm
raus’ Erfolg zu haben, 3o viel Ziel (Programm)gepick ab, wie nétig erscheint,
um endlich anerkannt zu werden, um endlich Erfolg zu haber.

n

.Die Form bat keinen West, wenn sie wicht die Form des Inbalts ise' (Marx)
= Wenn nach ciner Katasiropbe des Volkes oder der Nation die Institutionen
nicht geindert werden, so wiederbolen sich die Katastropben™ (Tocqueville) —
wDas Mittel wendet sich gegen den Zweck" (Rosa Luxemburg)

Es war im ersten Abschnitt von Erfolg die Rede oder von seiner Kehrseite, dem

MiBerfolg (cine Kehrseite, die nicht unbedingt erforderlich ist, sondem sich aus
der geselischaftlich spezifischen Erfolgsorganisation ergibt). Dieses Reden war noch
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ziemlich vage und abstrakt, Man kann zwar aligemein feststellen, daR der Erfoly
in einem noch unspezifischen Sinne cinen zentralen sozialen Mechanismus dar-
stelle. Und man kann auch allgemein sagen, daB Erfolg in seinen Kriterien immer
von den herrschenden Interessen einer Gesellschaft bestimmt ist, es sei denn,
s gelinge, diese Gesellschaft such in ihren Erfolgskriterien zu verindern, in dem,
was sie mehr als alles andere zusammenhilt. Zu einer analytisch handhabbaren und

politisch qualifizierenden Katcgorie wird dieser Erfolgsbegriff aber erst dann, wean

man ihn differenziert: was gilt wann, unter welchen Umstinden und mit weichen

Mitzeln, auch mit welchen Kosten erzielt als Erfolg? Die sozialdemokratische Partei °
beschloB nach einer Kette von drei Wahiniederlagen 1957/59 innen- und vor aliem '
auch auBenpolitisch die CDU-Formeln der Macht, d.h. des Erfolgs anzuerkennen, |

um endlich auch Erfolg zu haben. Der Erfolg, zunichst i.S. der Beteiligung an der
Regicrung (1966) und spiter der Regierungsfihrung (1969), stellte sich auch
¢in — ob aufgrund der vollzogenen Anpassung bleibe einmal dahingestelle. Nur:

war es noch die sozialdemokratische Partei, die da erfolgreich war, oder hatteund

hat ein zuniichst fremder Erfolgsbegriff die Sozialdemokratie eingeholt und ent-
sprechend veriindert? Was war es denn, was die Sozialdemokratie, dic immerhin

noch griindliche Reformen, wenn auch innersystemisch begrenzt, auf ihre Fahnen |

geschrieben hatre, mit jhrem Erfolg noch anfangen konnte?

Ein Erfolg, individuell und kollektiv, mug also.immer nach seinen Kosten und
Nutzen in einem breiteren Sinne qualifiziert werden, Der Spott ilber falsche, Gber
scheinbare Erfolge ist bekanntlich alt. Der Pyrrhus-Sicg gehdrt dazu oder auch der
von der Pythia voraussagte Sieg des Krosus, der sein cigenes Land eroberte. Die
Schildbiirger liefern geradezu eine fortlaufende Theoric und eine solche Praxis
des Schein-Erfolgs. Alles Figuren, die tiglich zu finden sind, gemacht nur aus dem

Stoff der jeweils neuen Gegenwart, Eine solche Kosten- und Nutzenanalyse von :
Erfolgen bedarf ciner Reibe von Kriterien. Zwei springen sofort ins Auge. Das
Zicl/inhaleskriterium. Und das Form/Mittelkriterium. Sprich: Ist der errungene

Erfolg ziel/zweckentsprechend ausgefallen — oder wieviel muff man von den ur-
spriinglichen® Ziclen abstreichen, um sich des Erfolgs zu erfreuen? Sind maglicher-
weise nicht ganz andere Gesichtspunkee als dic programmatisch formulierten an
die Stelle getreten? Man wollte eine geselischaftliche Anderung erreichen. Erreicht
hat man aber, daf einige der Mitglieder der inderungswilligen Gruppe/Parici an
die Hebel der Mache' kamen. ,,Wir sind*, so formulierten es die Jungsozislisten
1968 programmatisch, ,,die SPD der 80er Jahre!" Durchaus. Es ist, wenn nicht alle
vorzeitig sterben oder aus anderen Griinden heiden, geradezu idlich,
daf die jingere Generation in die Spitzenpositionen der Partei und der Regierung
nachriickt. Dieser Proze8 ist pun am Anfang der genannten 80er Jahre in vollem
Gange. Nur: Aus dem sei itigen programmatisch-praktischen Gewinn, einer
realen Verinderung von Partei und Regierung, das gilt &s nicht himisch, sonden
niichtern  festzustellen, ist ein bloRer Positionsgewinn geworden. Ein anderes,
nicht weniger treffliches Beispiel kinnten die schimpfenden Universititsassistenten
abgeben, die, als sei nichts geschehen, wie von selbst konventionelle Hochschul-
lehrer werden.
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Ich will mich in den nachfolgenden Beobachtungen und analytischen Hinweisen
vor allem dem zweiten Kriterium, das genannt wurde, zuwenden, dem Form/Mittel-
Kriterium, Ich tue dies, weil nicht nur ,.diec Anbeter des Geistes', dic Form'* hiufig
,verachten ' (Peter Rosegger), sondern auch die , Anbeter” politischer Verinderun-
gen, die Programmatiker und Praktiker sozialer und politischer Emanzipationsbe-
wegungen und ihre Anhinger und Mitliufer. Diese MiBachtung der Form, dafiir
wurde am Eingang dieses Artikels schon die KPD als treffliches Beispiel benannt,
bedroht, dag ist die Hauptthese meiner Darlegungen, auf Verinderung erpichte
Aktivititen in ihrem Kem hiufig von Anfang an. Ob es nun zu Erfolg oder MiB-
erfolg kommt, duBerlich besehen, spiclt gar keine groBe Rolle mehr, weil man die
Qualitdt , Verinderung'‘ laingst zuvor verloren hat; der Erfolg fillt, um ein Wort
Gottfried Kellers abzuwandeln, ,am Ende trocken" aus.

Was aber heilt hier ,,Form", und wie ist der Formbegriff seibst zu qualifizieren,
um als Kriteriom der Analyse und des Urteils auf Emanzipationsbewegungen
anwendbar zu sein? Und dies in cinem nichr uBerlichen, sondern dem Emanzi-
pationsziel selbst prechenden Sinne. Ich werde zunichst versuchen, den Form-
begriff, soweit es fiic diese ErSrrerung nétig ist, auch mit einigen illustrierenden
historischen Hinweisen zu kliren. Im ndchsten (III) und im iibernichsten Abschnitt
(IV) will ich dann eine knappe ,Formanalyse’ der Bundesrepublik und gegenwir-
tiger linker Bewegungen skizzieren, Die theoretischen und die praktischen SchiuB-

folgerungen werden sich aus diesen analytischen Skizzen fast wie von selbst erge-
ben.

1. Der Formbegriff, wie er hier verwandt wird, verstehr sich zwar letztlich vor dem
Hintergrund einer langen Tradition philosophischer Erérterung (mit durchaus
immer wieder habhaften praktischen Konsequenzen). [ i i iz
schen_Hintergrund._auch. dort,.wo.ich-mich-von-ihm-abhebe,-nicht-im-ejnzeinen
ausralen. Schon bei Platon gibt es die Gegeniberstellung _.@.._ Form und Inhalt,
von ddec' und ,Eidos' tincrscits, denen er eindeutigen Vorrang i. 5. auch der wirk-
lichen: Pragekraft zuerkennt, und Stoff (Hyle) andererseits. Dic Form (cidos/
morphe) steht dem ul__m._uimn__ amorphen Stoff, der der Formung bedarf, gegeniiber;
so findet sich die Gegenilberstellung, fortgesetzt und n:ﬂﬂm!ﬂ_r auch bei Aristoreles
(vgl. Uber die Seele). Man kann, wenn man etwas von der engeren Philosophicge-
schichte absieht (von der Geschichte der {Ksthetik als Formen-Geschichte, behaup-
ten, dalt die :«:.mnru% der — abstrakten — Form liber den materieli-sozialen ,Stoff'
den _nn:w abendlindischer Geschichte absmache, inshesondere der neucren Ge-
schichte’ kapiralistischer Gesellschaft. Die sich um spezifische, Jkonkrere™ histo-
tische N:uw_s:_nsrmsm,n. Motivation und ,.__..nvn:usnwn der einzelnen und w.uaﬂ..a:
nicht kimmernde Kdpital-Form (das Lohnarbeit-Kapital-Verhiltnis, der konkur-
renzhaft organisierte und unaufhebbare .h.wm..aun_. nach Mehrwert' ganz zu schweigen)
hat immer! weitere gescllschaftliche Bereiche und mainqwznzn Gesellschaften in
ihren Bann geschlagen, Die ﬂ__wuwn_..umu.nr_mnrn Ausbeutung des organisch-sozialen
Stoffs' Méensch und die physisch-5konomische Ausbeutung der ,natirlichen’
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Ufnwelt sind der Ausdruck dieser Form-Herrschaf, die iberall in verschiedenen
sprigungen und historischen Varianten ,essentiell’ wiederkehrr, Eine Form in der
Efscheinungen und Abwandlungen Flucht, ;i
Der herrschende Rationalitissbegriff ist nichts anderes als eben die Rationalj-
erung’ dieser :n%:n_.:uo:s_..n:mnm_.»mﬂ Nicht ohne Grund hat Marx, die Form-
halts-Dialektik 'von Hegel Gibernehmend und verkehrend (vgl. neuerdings auch
cunissen 1980), gerade. um historische Sachverhalte angemessen analysicren zn
dnnen, zuerst der ,Logik* dieser Kapital-Form auf die Spur zu kommen versucht,
ein Hauprwerk besteht insoweit aus nichts anderem als einer Form-analyse des
pitals und demgemi® der kapitalistischen Gesellschaft als ,realisierer Idee’, Auch
ax Weber, ciner wn...n anderen Tradition verpflichter, philosophisch eher vom
eukantianismus als von _.._nmn_ beeinflult, hat gerade, weil er seine Soziologie als
i ,__.Emnrrn..zéumazua:mm * (Hans Freyer) verstand, die Formanalyse ins Zentrom
seiner Untersuchungen gestellz. Die Form der Herrschaft, insbesondere die Form
mﬁ:o.:nmmn__nq Herrschaft, gerann ihm zum unaufhaltsam sich ausbreicenden Ratio-
alitdtsmuster sbendlindischer Entwicklung. Uber alle menschlichen Ziele, alle sub-
ur::n_mn: Rationalititen! (= Bediirfnisse) sollte diese von ihm herausgearbeitete,
n__w- Kapitalform hwisterte, thr wechsclseitig verbundene Biirokratie-Form
triumphieren. Diesem sehr unterschiedlich bewerteten Traditionsstrang einer
-,...M_._d.mnon.b_.u__nrg# ~ wobei der jeweiligen Form aus normativ-kognitiven (Pla-
nnw..?wn_uﬁ_uv oder aus analytisch deskriptiven Griinden (Marx/Weber) der ein-
deptige, wenn auch nicht absolute Vorrang zukommt ~ gesellt sich und widerstrei-

tet ein anderer Teaditionisstrang, der nicht (gottliche) Form gegen beliebig form-

baren, verwesenden Stoff ausspielt, sondern dem es darum geht, die Geschichte
der Welt als Geschichte sich ausformender marerieller Konkretionen zu begreifen,
Nafura naturans (vgl. Ernst Bloch, 1964 und 1972). Dicse cher auf die Natur'
von Dingen und Mensch und ihre Selbstentwicklung hérende und vertrauende
Tradition, in der auch ein uvanmm,«n:nu Narurrecht formuliert wurde, Rechte und
ﬁn_.wn_u.‘“&n allen Menschen zukommen, ist allenfalls ein je und je wirksames Kor-
anc der znm;n__um.mm«mn!n_:n.,nnn Rationalitiits- und Kapitalform (konsequent
der Staats- und Biirokratieform) gewesen, eine Tradition freilich, auf die aile Eman-
u.._.-»:aawvnio_wcumg jedenfalls anfinglich bewuBt oder unbewufit zuriickgegriffen
haben. (Wider die Herrschaft bestehender Formen),

2.1m Zusammenhang dieser Erdrtcrungen wird der Formbegriff als eine primir
soziologische Kategorie gebraucht (vgl. oben schon Marx und in anderer Weise

i

Weber). Form meint hier nicht mehr und nicht weniger als das spezifische Muster

der Organisation gese iggesellschaftlicher Bezichungen oder — anders ausgedriicke -
wiederkehrende Verkniipfungsregeln gesellig-gescllschaftlichen Umgangs. Wenn man
in dieser Weise von Form spricht, meint man also cigenartige, fiir cine in der Regel
nicht eindeutig bestimmte Dauer geltende, in diesern Sinne institutionalisiere
Regein, dic bestimmee Organisationen von anderen unterscheiden. (vgl. z.T.
analog Gehlens u.a. Institutionenbegriff), Marx'isch gefrage: Was zeichnet dic
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Organisation des Kapital — als soziale Bezichung — gegeniiber anderen sozialen For-
men der Organisation von Produkdon und Reproduktion aus? Weber'isch ausge-
driickt: Was macht die biirokratische , Maschine® allen anderen Formen der Orga-
nisation von Giiter- und Chancenzurteilung und Kontrolle so idberlegen und des-
wegen — nach Weber — selbst fiir sozialistische Gesellschaften so unausweichlich?
In diesem soziologischen Begriff der Form werden also die jeweils historischen
Typenmerkmale — ,Essentialien® — einer bestimmten sozialen Organisation auf-
genommen. Andern sich z.B. die der Kapitlform oder der Birokratieform als
typisch zugeschriebenen F kmale, dann kann man nicht mehr von Kapital-
oder Borokratieform sprechen, oder aber man mul, tut man dies weiterhin, den
Begriff, der offensichtlich falsch oder unzureichend war, revidieren und entspre-
chend umformulieren (und demgemi Theorie und Praxis),

3. Die allgemeine, historisch zu entwickelnde und zu fiberpriifende These lautet
nun, daf zum cinen die jeweils historisch herrschende Form gesellschaftlicher
Beziehungen (von der Familie bis zum Wirtschaftsbetrich und der Okonomie ins-
gesam) die wechselnden Inhalte und Ziele sich aneignet. Letztere sind nicht irre-
levant. Aber die Form einer Organisation dominicre auf die Dauer die Ziele, sic
entscheidet, was geschieht, Die Form ist, anders ausgedriickt, materialistisch {iber-
legen, sie ist der schwache oder starke Kérper, der sich in der Regel den ,Geist
anverwandelt (das Programm — die organische Analogie ist mit gebiihrender Vor-
sicht zu verstehen). Zum anderen aber erhilt jede einmal gewihlite Form eine
Eigendynamik, der man sich nicht hintether ahne weiteres wieder entzichen kann,
als werfe man Kriicken, deren man voriibergehend bedurfte, wieder beiseite. Das
schon klassisch zu nennende Beispiel fiir die Art, wie dic organisatorische Form
Inhalt und Ziele ,auffriRe’, bildet die frihe Sozialdemokratie, deren Organisation
und konsequenter Organisati patriotismus die demokratisch-sozialistischen Tages-
und Fernzicle unterjochte (vgl. Robert Michels 1906/1925; 5. neuerdings Dieter
Groh 1978; vgl. zeitgenéssisch schon cinige treffliche Bemerkungen bei so verschie-
denen Zeitgenossen wie Max Weber einerseits und Rosa Luxemburg andererseits),
Fir die Eigendynamik einer einmal als Mittel' dbernc (biirokracischen)
Organisation kann die stalinistische und nachstalinistische Geschichte der Sowjet-
union, aber auch and staatskapitalistischer* Linder gelten. Man kann auf die
Biirokratie nicht aufsteigen wie auf einen Fiaker, den man am Zielort ,Donaukai’
wieder unbeeindruckr verlat.

4. Bewegungen, Parteien u.d.m., die sich mehr als den positionellen Machterwerb
und Machterhalt vorgenommen haben, kurz politisch-soziale Vereinigungen, denen
€ Zusammen mit der cigenen Emanzipation um eine freie und gleiche, insofern
sozialistische Gesellschaft gehe, kénnen bei entsprechenden pragrammatischen
-..c:.::_._nE:wn: und einzelnen Handlungen, die diesen Nmamaa entsprechen, niche
stehenbleiben, Fir diese Gruppicrungen kommz es, sich selbstverstindlich je nach
historischer Situation verindernd, darauf an, daf sie ihre eigene Organisationsform
und die Art und Weise, wie sie Etfolg zu haben versuchen, zielentsprechend gestal-
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ten. Weder ist der Erfolg alles und der Weg dazu nichts. Ziel und Mittel missen in
Ubereinstimmung gebracht werden. Noch ist die Bewegung alles und das Ziel nichg,
Denn dann miBte die Geschichte nicht anders verlaufen als eine letztlich harmo-
nisch angelegte Evolution hin zur Emanzipation. Das Kriterium aber, das die
Ang heit der eig Organisation und der cigenen Vorgangsweise anzeigt,
besteht im schwer einzuhaltenden, wenn auch nicht aufgebbaren Postulat, dag
emanzipatorische Politik nur mit denen zusammen gemache werden kann, die da
emanzipiert werden sollen.

Emanzipation kann, so sehr jede politische Organisation dadurch bestimme
ist, da manche weiter sind als die anderen, vor allem als dicjenigen, die noch gar
nicht ,politisiert' sind, so sehr also gewisse Ungleichzeitigkeiten in Bewu8tsein und
Verhalten unvermeidlich sind, weder einzelnen noch Massen abgenommen werden,
Man kann nicht fir ein Kind stellvertretend erwachsen werden, Insofern gilt die
Kritik am , Substitutionismus*, die der junge Trotzki 1903 am bolschewistischen
Programm geiibt hat, die Kritik an einer institutionalisierten Stellvertreterpolitk
ebenso unvermindert wic Rosa Luxemburgs fast gleichzeitige Kritik an Lenins
zentralistischen Organisationsvorstellungen. Bewulrsein ausgebeuteter und em-

fremdeter Individuen und Massen entsteht aber nicht oder bestenfalls in der Aus

nahme ruckartig, wie eine Bliite iber Nacht. BewuRtseinsbildung ist cin langfristiger,
riickfallsanfilliger Prozeg, da solch anderes Bewufitsein immer in gesellschaftlichen
Zusammenhingen erzeugt’ werden soll, deren Erfolgskriterien dem emanzipato-
rischen Ziel entgegenstehen. Auf diese schwierige, zuweilen fast zwickmiihlenartig
Wwegarme Situation muf sich eine sozialistisch-demokratische Organisation und
Politik cinstellen; und zwar in der Form ihrer Organisation und in der Form ihrer
Politik. Anderes kann am Ende nicht mehr herausspringen, als ein bestenfalls
positioneller Machegewinn, sprich cin Platz an der Machtsonne fiir ausgewshite

>_nz5.m~n=_._=ann_.n= =marmo_nn=an _unowBEBnmmnr.&.acn:mnramun.,oq.-_wmn?nww.
strategien. ,

Uberblickt man die frihe Geschichte der Zweiten und der Dritten Internatio- -

nale — die spitere ist ohnehin jeweils nur schlechter Abklatsch — dann fille gene-
rell auf, wie wenig emst die Formfragen und wie wenig emst die Eigendynamik
organisatorischer Formen genommen worden sind. Ausnahmen bestitigen die
Regel. Dicses Versiumnis git in einer doppelien Bezichung. Man unterschitzte
&.n herrschenden Formen und ihre Definitionskraft auch gerade im Hinblick auf
die .&mn:n Organisation. Und man kiimmerte sich kaum oder doch bei weitem zu
wenig um dic Ziel- und ProzeBadiquanz der cigenen Organisation, Beispiele fir
die erste Beobachtung gibt es Legion: Die Annahme ist dazu zu rechnen, man
kénne den herrschenden Staat, sobald man ihn iibernommen habe, cinfach beerben
und sich seiner Mittel, nur mit umgekehrtem Herrschaftsinteresse, jedenfalls fir
eine ,Ubergangszeit* bediencn, So ist die Freude zu erkliren, da die politischen
und Skonomischen Zenrralisations- und Rcano_._ﬁnno:maoinm::ng der sozialisti-
schen Revolution ,das Geschift' abnihmen, weil man hinterher nur noch das
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feudal-biirgerliche Haupt abschlagen misse, um die organisatorische Infrastruktur
etwa der Kartelle sozialistisch umzudirigieren.

Rosa Luxemburg hat das iibersehene Problem weit iber Lenin hinaus (vgl.
Hilferding, s. die Sozialdemokratie und ihr Staats-Vertrauen insgesamt) an einem
spezifischen, aber wichtigen Verhaltensdetail, das schon zur zweiten Beobach-
ung Gberleitet, prifzise formuliert:

wes- Und es verrllt wiederum ecine viel zu mechanische Auffassung von der sozialdemokra-
tischen Organisation, wenn er (Lenin, W.-D. N.) ausruft, daB jerzt schon ,,niche dem Prolecariat,
sondern hen  Akademik in der ischen Sozisldemokratie dic Selb ichung im
Sinne der Ovganisation und der Disziplin not tue”, wenn er die erzicherische Bedeutung der
Fabrik fiir das Proletariar risbme, die es von Hause aus fir wDisziplin und Organisation” reif
mache, Dic ,Disziplin”, die Lenin meint, wird dem Proletariat keineswegs blog durch die
Fabrik, sondern auch durch die Kaserne, auch durch den modernen Birokratismug, kurz -
durch den G hani des lisierten burgerlichen Stastes cingeprigr. Doch ist
s niches als cine miGbriuchliche Anwendung des Schlagworts, wenn man gleichmiBig als
wDisziplin® zwei so entgegengesetzte Begriffe bezeichnet, wie die Willen- und Gedankenlosig-
keit einer vielbeinigen und vielarmigen Fleischmasse, die nach dem Takistock mechanische
Bewegungen ausfiibr, und die freiwillige Koordinierung von bewuliten politischen Handl i

ciner gesellschaftlichen Schicht; wie den Kadavergehorsam einer beherrschren Klasse und die
ocganisierte Rebellion einer um die Befreiung ringenden Kissse. Nichr durch die Anknilpfuag
an die ihm durch den | istischen Stast e i iszi — mit der blofien Obertragung

P BEPOA P

des Taktstocks aus der Hand der Bourgeoisic in die cines sozialdemokratischen Zentralk
sondern durch die Durchbrechung, E: lung dieses sklavischen Disziplingeistes kann der
Proletarier erst fur dic neue Disziplin — die freiwillige isziplin der Sozialdemokr:

erzogen werden” (Rosa Luxemburg 1961; 90 £.).

Die fast durchgehend nur negative Auseinandersetzung mit dem Anarchismus
lieBen die Sozialdemokratien und ihre Theoretiker schon frith in kraft- und évolu-
tionsstrotzendem  Selbstvertrauen Z hinge iberschen, die von cinzelnen
Anarchisten sehr klarsichtig, sci es im Hinblick auf di¢’ Stzatsorganisation und ihre
bewuBtseinsbildende Gewalt, sei es im Hinblick auf theoretisch-prakeische Mingel
der Sozialdemokratie und ihrer Theoriebildung aufgedeckt worden sind. Ein Zitat
Kropotkins mag dic Kritik am BewuRtsein (ver)formenden Stat, die im Prinzip
nichts an ihrer Triftigkeit verloren hat, andeuten, eines von Bakunin, die Kritik
an der marxistisch-sozialdemokratischen Theorie, die ihr zwar insgesamt nicht
gerecht ist, aber eine neuralgische Stelle trifft.

wDie Usurpation aller sozislen Funktionen durch den Stast muflte die Entwicklung cines

igelten, geistig beschrink Individuali begunstigen. Je mehr die Verpflichtungen
#°gen den Staat sich hiuften, umso mebr wurden offenbar die Biirger ihrer Verpflichtungen
fegeneinander entledige. In der Gilde- und im Mitcelalter gehdrie jedermann tu ciner Gilde
oder Briderschafc — waren zwei Briider' verpflichtet, abwechscind bei einem Bruder zu wa-
chen, der krank geworden war; jeezt war ¢s genugend, seinem Niichsten die Adresse des niichsten
Armenspitals zu geben .. ** (vgl. Peter Kropotkin, 1904, 5. 110 f und {f,)
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Kropotkins Ant-Leviathan, Anti-Hobbes als eines grundsiwzlich anderen, nim-
lich geselligen Grundprinzips hat im Sinne des Organisations- und Staatsverdachts
in den sozialistischen Parteien keinerlei Schule gemacht (lbrigens auch niche in
den Sozialwissenschaften).

In dieser Fiktion einer Pseudovolksvectrerung und suf dem wirklichen Faktum, dag die
Volksmassen von einer kieinen Handvoll Privilegierter regicrt werden, Gewithlter oder sogar
nicht Gewthlter durch dic Menge des Volkes, das man zu den Wahlen zusammengetrieben hat,
und das nie weil, wozu und wen es wihlt; auf diesen vermeintlichen und abstrakten Ausdruck
dessen, was angeblich das ganze Volk denks und will, wovon aber das lebendige, reale Volk
auch nicht die geringste Vorstellung hat, darauf basiert in gleicher Weise die Theorie der Stast-
lichkeit und die Theorie der sogensnnten revolutiondren Diktatur. Der ganze Unterschied
zwischen revolutionirer Diktacur und Staatlichkeit besteht nur in den dufieren Umstinden.
Faktisch bedeuren sie beide das Gleiche: die Verwaltung einer Mehrheit durch eine Minderheit
im Namen der angeblichen Dummheit ersterer und der angeblichen Weisheir letzterer. Deshalb
sind sie auch beide gleich reaktionir und haben, die eine wie die andere, als unmittelbares
und notwendiges Ergebnis die Sich g politischer und &k ischer Privilegien fiir die
h hende Minderheit und dic politische und wirtschaftliche Versklavung der Volksmassen®'.
{Michael Bakunin 1873;s, auch Karl Marx, 1873).

Die Folgen des Versiumnisses, stindig das Problem der organisatorischen Form
ebensowohl im Hinblick auf die herrschende Staats- und Wirtschaftsorganisation
als auch im Hinblick auf die eigene Parteiorganisation zu bedenken und zu disku-
tiecren und daraus Konsequenzen zu ziehen, bestehen nicht zuletzr darin, daB
aus handlungsleitender Theorie Handlungen verstellende ldeclogie, aus BewuBt
seinsbildung Indoktrination wurde. Man vermeinte, mit Technologie und Staat
sozialistisch dadurch umgehen zu kénnen, daf man jeweils die herrschenden Posi-
tionen zu besetzen suchte. Polemische, aber nicht ungerechre Frage: Ist eine kom-
munistische Polizei vor allem Polizei oder primir Kommunismus? Die Geschichte
der Fremd- und Selbsttauschungen 1Rt sich heute aber nicht nur in der DDR oder
anderen ,.real sozialistischen'' Lindem greifen; in anderen Formen ist sic auch noch
in den heutigen Parteien der Zweiten Internationale gegenwirtig.

Die Gegenwirtigkeit reicht noch weiter. Gerade im letzten Jahrzehnt und nun
wieder erneut wird in der Bundesrepbulik (nicht nur in ihr) versucht, sozialistische
und/oder dkologische , Alt iven™ zu organisi Die Form der Organisation
und die Gefahr von den herrschenden Formen ,aufgefressen’ zu werden, erscheinen
dabei wie nebensichlich. Als sei die Geschichte friherer Versiumnisse — die damals
noch verstindlicher waren, gab es doch in der Tat eine Arbeitcrbewegung — cine
Rumpelkammer, in die es sich nicht zu schauen Iohne. Als kdnne man frisch sozia-
listisch oder &kologisch fromm und vergangenheitsfrei neu beginnen. Als dirfe
man wie ein Kind mit einer Sandburg kostenlos experimentieren. Und das mit
Experimentbedingungen, die gerade im Erfolg den tédlichen Ausgang prognosti
zieren lassen.

Kopie von subito e.V., geliefert fur Rosa-Luxemburg-Stiftung (SLS13X00075)

|
_
|

Zum Politikum der Form { 153

meo M \

Die Form gegemudrtiger Politik: am Beispiel Bonmns (oder auch| entsprechend
verschoben Washingtons) — einige skizzenbafte Striche w

| I
VerfassungsgemiBihandelt es sich um cine liberal-reprisentative okratie. Die

Gewalt geht zwar{vom Volke als Souverin und letztem Legitimatdr aller Politik
aus, Aus pragmatischen Griinden wird diese Gewalt des Volkes durch Verwreter
vermittelt und von diesen Vertretern als ,Herrschaft auf Zeit® (Theodar Heuss)
ausgeiibt. Das ist dic freiheidiche nnu._ornnaunrn_ Grundordnung, zu %—ﬂ. mmw_a jeder,
ausgesprochen oder nicht, bekennen mufl. In Verfassungswirklichkeir cnqaﬂm_n sich’s
freilich anders, betrichtlich anders. H § £

Das Volk wird jnicht nur durch die Parteien und die von ihm nnimznnq..&n_ﬂuﬁq
(Abgeordnete) mediatisiert’. Seine Vertreter mn_vmn und ihr Organ sind weitgehend
durch dic politische Exekutive und die dominietende Birokratie (di m__ﬁmﬂ_.ﬂ wie-
der von dominanten, vor allem 5konomischen Interessen abhingig w%_ ,mediatisiert’
oder richtiger gesage, stillgelegt. i i _u

Aber nicht nur das. Die Parteien, die man einmal fiktiverweise 3ls Erfawzinstru-
mente plebiszitizer Demokratie hat verstehen wbllen (vgl. Gerhard Lcibhiplz 1958),
sind cher extrastaatliche Teilverwaltungen anw besonderen Aufgaben Wnsnnnn?
als daB sie Einfichtungen nahekimen, die dag exekutivisch-biirgkratische Uber-
gewicht auch nuf zu balancieren oder zu kontrollicren Behteq. Dic di

B
von einigen Miristerien in Gang gesetzren h Birge: gel auch die-
jenigen, die in manchen Bereichen sogar mnmn“nn_wn: <E,nnunr-mm_~n= sind, weisen
nicht auf eine nw.._n_:n und te (safemn in d he Geschichte dajon gespro-
chen werden kann) Ver-Birgerlichung der Politik, sondern sindinur Adsdruck da-
von, wie ‘man %z.n anderen <n:s=ne=n&o_.3m= von oben Reib gsverluste und
Verzbgerungen _wo_Emnr vorab getroffener Entscheidungen vermeiden %

Der Biirger, in entwickelten kapitalistischen Lindern  wie Mﬁ. BRD oder den

USA in nicht geringen Umfang wohlstindig, wenn man auchjden

der grofer
werdenden Bergich der sozial an den Rand jgedringten (oddr immel noch dort
Befindlichen) nicht unterschitzen darf, bleibg auf scine indivigualisicrfe Lust zum

1
m_..i-u.:-wg u._“..cnrnnianmn? O._n_.rsmnncimaaarn._: ax.maa muB er anderen

iiberlassen. Uber, die Klientenrolle komme er picht hinaus. Begibt er sich aufsticgs-
bewuBt in den mo_.imn_.:nu Auswahlproze, kein Prozefl der Ir lierung
und -formierung, dann muR er in anderer Wéise auf seine Birgerlichkeit verzich

Er mut seine ,[nnerlichkeit' verlieren und professioneller, mediengewitzrer Schau-
steller werden, A»_. weil, wann er was, medial vermittelt, zu bigten hat.

Politische Betciligung als Mafistab der herrschenden politischen Prozesse scheint
merkwiirdig obsolet. (Der Konservative Luhmann hat dies immerhin nilchtern
erkannt: | Legitimation durch Verfahren'). Man kann Bi diesem MaBstab nur
noch die einfach nicht mehr iberbriickbaren Abstind aber in keinet Weise
(mehr) beschreiben, was warum und wic geschicht, Die Welgmark

hinge
L)
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